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balonetta che telvelta chiudeva troppe forte ed altre volte chivdeva male. In
tale seconda ipotesi poteva accadere che la el all'oete del versemento
el urna, st aprisse. I biglietine che vi era demro era piegato in quattro parti
ed a mie awise non era legpibile. [l biglietto non presentava segni di
ricongscimento sul late non scritte ¢ lo siesso, a lettura avvenuia,  verive
consegnate al netaio™ {cfr. audizione dell'E giugno 2006).

B) La designazione degli essistenti

L'art.6 del Regolamento del giuoco del calcio prevede “le designazione
i due assistent] dell arhitra”,

La designazione degli assistenti dell®sebitro (od. puardalinee) avviene
dicetiomente ¢ senza aleun sortepggio ed il compito & devoluto ol vice-
commissario della CAN di A e B - nel campionato 2004/2005 il sig. Gennara
MAZZEL - anche se le indagini hanno dimostrato che le scelte Fatte dal
predetto  venivano modificate dai due commissari, BERGAMO e
PAIRETTO.

Crecorre sottolineare che il muolo ricoperto dagli assistenti nel corse di
ung gara & fondamentale n gquanto gli stessi, salve decisione contraria
dell"arbitro, al quale spetta il potere discrezionale, hanno il compito i
seenalare:

* quiando il pallore & useito interamente dal terrene di ginece

*a gueale squadno spetta la rimessa dolla linea linterale o, se del caso, il caleio
d'angols o 1 calcio di rinvio

" quando un calciotore deve essere punito perché si trove in posizions 4 fuori
Siloco

* quandde viene richiesta una sostinzione
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* guando un comportaments riprovevole o altel incidenti sono accaduti al di
Juori del campo visive dell arbitro

* queanedo ded falli vengono commessi con pli agsistenti dell aebitro pite vicing
all ‘agtone rispetto all "arbitre {compresi, eccezionalmente, :'j'elr.l'h' OO ST
nell'areq di vigove)

* quanda, nell'esecuzione del caleio df rigore il portiere, 5i muove in avanti
prima che il pallone sia stato calciato ¢ quando i pallone ha superasoe la linea
di parra,

Gli assistenti, inoltee, condiuvano 1arbitro nel controllo della gara per il
pispetio delle Regole del Giuoco,

Limitatarnente alle pare organizzate dolle Leghe Professionistiche, 11
Regolamento del givoeo del calcio prevede che olire ai duc assistenti previsti,
sia designato un quarto ulficiale di gara che “sostituisce wno dei tre wfficiall
di gara qualora non dovesse essere in grado di proseguiria” e “coadivva
Carbitro in opni momento della gara™.

La designazione del quano ufficiale di gara, che viene prescelio wa oli
arbilel, avviene come per gli assistenti, ossia direttamente ¢ senza aleun
SOrlegsin,

[afine, per ogni gara viene designato un esservatore che ha il compito
di valutare la gquaterna arbitrale attribuendo ad ogni seggelto una volazione
finale.

Tale votazione, unitamente a quella atribuita dai due commissari ¢ dal
vice commissario, permette i stilare una graduatoria i merito con promozioni
e dismissioni.

A tal proposite, & utile confrontare le dichiaraziom rilusciae all'Utficio

Indagini dai signari:
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BABINI (il 12 givgno 2006):

“Nelle partite pitt importanti, per guanto a mia conoscenza, le
desigaaziont nen le foceva MAZZE]D ma diretiamente i due designatori, § quali
comungue avevang gempre uliima parola sugli nt.'r.'r.l;::piﬂmfnf:' da  lui
propasi’;

BERGAMO (1'8 giugno 2000):

“"MAZZET proponeva le designazioni depli assistenti che PO VeRivaRo o
mero approvale da me ¢ PAIRETTO".

i Mauro (il 7 glugno 2006):

“La designazione .:1';.',:,'-]':' assistenti era opera della Commissione, formata oo
MAZZEL, BERGAMO ¢ PAIRETTO™;

Foschetti (il 3 gingno 2006):

“Nell'ambiente si diceva che comungue ultima parola swlla desiprozione
deplt agsistenti avessers | due designatori BERGAM e PAIRETTO™:

Ivaldi (il 6 giugno 2006):

“le dexipnazioni vemivano fatte dalla AN, nelle persone i BERGAMO),
PAIRETTO e MAZZEF, e, comunque, “ultima parole ce avessero
BERGAMO ¢ PAIRETTO. anche se non he mai avito riscontri in merita®;

MEANI{ il 2 giugno 2006):

“fo aveva la certezza che MAZEED con BERGAMO e PAIRETTD
determinassero ad arte le designazioni degli assistenti degli arbitei per le
partite. Tale sistema 51 basava sul fatte che gli assistenti venivano designari
per decisione diretta degli stessi e nan per sortepgio”,

Titomanlio (11 1 giugno 2006);

CMAZZED of ha sempre detto che propeneva la postre designazioni e

BERGAMO ¢ PAIRETTO che avevana Ia decisione finale in merite",
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2) Il sistema di compromissione della regolarita dei campionati

La finta rete dei rapporti intercorsi tra soggetti a vario titolo partecipanti
al mendo del caleio trova origine e spiegazioni in un contesto ben Pl ampio
che ruota intorne a temi sportivi ed economici: in particolar modo, 1"attenzione
dovri essere posta (e I"Ufficio si riserva di occuparsene subito dopo il termine
di questa prma fase indagativa) prioritarismente sulle tematiche  della
ripartizione dei diriwd televisiva, delle procedure di iscrizione ai camplonati, del
“mercate” dei caleintord (con it gl annessi prafili).

Mon v'E, witavia, dubbio che cid che emerge come un vero ¢ proprio
“wisterna”  {corattenizzate  da consuetwdini di rapponti diversi da guelli
istituzionali, incontn niservatl, pressioni psicologiche, interventi non consentiti,
silenti adeguamenti al “sistema™) finalizzato, da parte di dirigenti di squadre, a
favarire (0, come dichiarato da alcuni in sede di audizioni, ad evitare dannt) la
propria compaging nelle gare disputate; da parte di soggetti “isrinzionali”,
viceversa, a interferire direttamente sul regalure andamento di singole gare e, di
consegienza, sull’ mtero camptonato, abdicando a quel miolo di erzieth che, per
definizione, dovrebbe appartenere (rectivs, precedere) il comporlamento d
chiungue eserciti una funzione di garanzia,

Mom s pud, infatti, dimenticare, seppur shiorando il banale, che favorire
una souadra significa, lapalissianamente, sfavorirme unaltra: e quando questa
logica perversa del favore ¢ dello sfavore investe un numero rilevante di societd
& 'intero sistema che ne viens compromessa, perche i risultat! non dipendono
dai reall valort in campo (o, meglio, solo da questo), ma sono foremente

influenzati da decision: prese lontano dal rettangolo di gioco.
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[l quadeo che ne esce & quello di pid campionati giocati in un
(formalmente unico) Campionato: al momento, infatti le risultanze indagative,
evidenziano un dato di fonde che ¢ quello di effettive, maggiori possibility
riservate ad alcune tra le principali squadre: in questa .I:-:I.';i{‘.', I'attenzione
dell'Ufficio Indagini ha riguardato sostanzialmente le societh Juventos, Milan,
Lazio, Fiorentina,

Come gid ricordato le indagini proseguiranng nei confronti di altee
sguadre ¢ di altre persone fisiche: & ipotizzabile, a wl proposito, che molti del
soggelti gik ascoliati potranno essere nuovamente riconvocati per chiarire
ulteriormente la loro posizions e per agevolare (o, quanio meno, non
ostacolare), laddove possibile, Ia prosecuzione delle indagini.

Il sistema compromissivo della regolanth dei campionati non poteva
che passare attraverso il coinvolgimento di soggetti rivestenti ruoli ¢ svolzenti
funziont specitiche (dirigenti federali, alici sopgetti tesscrati, dipendent
federali, mondo arbitrale) e wova il suo (guasi) nalwrale completamento nel
guidare "opinione pubblica atraverso il diretto uso distorto ¢ strumentale della
stampa (o, quanto meno, di unns parte rilevante di essn).

) { rapparti con fa stampa

Froprio | rapperti con la stampa sono stati ampiomente esaminati in
sede gwdiziaria risultando  avere un corattere complementare all"intelaiatura
delle relazioni che, soprattutto il principale protagonista dell'indagine, ha
intessuto nel tempo. Le indagini haono evidenziato la stumentzlita della
trasmassione lelevisiva "M processo di Biscard?™ condotta da Aldo Biscard e il
rapporto preferenziale con aleunl opinionisti (Fabio Baldas, Fraoco Melli «
Tony Damaseelly), giomalisti anche RAL (Clro Venerato ¢ lgnazio Scarding) o

altry soggetti witlizeall, soprattutio nella trasmissione di Biscardi quali tifosi -
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opinionsti (Calabrd e Sposini). Emerge una molto copiosa attivith del MOGCI
volta a intervenire, nelle trasmissioni specialistiche, per enfatizzare determinali
episodi, tessere le lodi a favore di qualcuno, contrastare sopgelti ¢ tesi ritenuti
CONtrac. '

I MOGGI, infarti, in pill occasioni ha diretamenie suggerito cosa
trasmettere € cosa non far vedere, in modo da enfatizzare gl epismli Tavorevaoli
e annullare {0, quanto meno, fonemente sfumare) gli episedi sfavorevoli, con
riferimento, sopratiutto, alle decisioni arbiteall intervenute nelle varie partile,

Sul punto, I'Ulficio, nel prendere atto delle risulusnee siudiziarie, non
ha ritenuto necessario 'H volgere aulonomi accertamenti.

Il materiale probotorie cui 81 rinvia & soprattutto rappresentato dalle
inlercettaziont telefoniche che dimostrano, i modo davvero inequivoco, 1l
totale & imbarazzante assecvimento di alcuni protagenisti di trasmissioni
calestiches al wolers i MOGGL

Con  specifico  riferimente alla RAL di nolevole  importanea s
manifestang le dichiaraziond rese dinanzi all" Avtorith Giudiziaria di Napali da
aleunt giornalistn RAL (Eorco Variole ¢ Francesca Soanipolid, per i problemi
che, all’interno dell’azienda pubblica, 81 sono manifestati a seguito i scelte
operate i aleuni giomalisti e, in particolare, da Ignazio Scardinag {efr, le
dichiarazioni del 1552006 del giornalista delln RAT Ennico ¥VARRIALE in
ording alle responsabiling del direttore della restta sportiva Fabrizio MafTer e
tel capo della redazione calcio Ignazio SCARDINA sulla continua ed indebita
utibizzazione del giomalista Ciro VENERATO in relazions ad | servizi
siomalistici concementi le portite e 2h allenaments della Juventus o scapito di
colleghi con magglore esperienza professionale ed al rigetto di tutte le richieste
svanzale dal comitao di redazione di equilibrare la presenza det vari glormalistl
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in riferimento agli incontri di calcio della Juventus, considerati di maggior
prestigio; mn particolare VARRIALE rileva: “a qeanto s risulia MOGGE &
steate Cunico dirfirente df socieed df calcie a svileppare attivite invasiva nelle
scelte della testata giornalistica sportiva tante da poter f‘nr,rsumrrc anche la
presenza di un taviate, che formaimente non rivestiva tale gualifica, che di
fatto svolgeva atiivitd in assolute contrasto con le regole di trasparenza del
servizio prbidice™),

Allo Scarding, inolire, MOGGI affida Mincarico di tentare di convincere
ex presidente  dell’Ancona Ermanne Pieroni a non  rilasciare
dichinrazioni accusatorie dinanzi all’Autorith Giedizioria, in camhbin di
vanlaggi economici e laverativi (efr, tel, n20651 del 16,2.20085, ta
aUCARDINA ¢ MOGGE: MOGGI: Fammi una cortesio, chicmealo ¢ dieli che o
piantasse, poi dapo of vediamo, tra amici & scomoda na roba del genere,,.”;
Fatteggiomente di assoluta dispenibilith di SCARDINA nelle tel. n. 20744 del
16.2.2005 & n. 21100 del 17.2.2005; le dichiarazioni del 29.5.2006 di Ernanno
PIEROND dinanzi all’Aworith Gludiziaria e i1 0962006 dinsnzi a questo
Ufficio),

b) I rapporti con il mondo arbitrale

Le investigazieni hanno confermato 1a voce comrente ¢, ciod, I"influenza
del monda arbitrale nella conduzione delle gare.

La locuzione di sintesi “monde arbitrale” mechinde in sé, come noto,
una pluralith di soggewi: Pacbitro, gli assistend, il IV ufficiale di gara,
I"osservatore arbiteale & § designatori. A tutti questi soggetli deve agziungersi,
per quante d'interesse, il presidente dell’ALA e altri sozgetti n tale ambito

gravitanti,
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Le audizioni dell'Ufficio honno interessato, oltre ai doe commissari
CAN A e B, sigi. BERGAMO e PAIRETTO, il vice commissario Gennaro
MAZZEL al presidente dell” AIA, LANESE, e anche di diversi arbitri, assistenti
e osservatori arbitrali,

[l quadro che ne & emerso & quello di:

- una itta rete di rapporti tra i due designatori arbitrali con alcuni soggeri
di determinate societd e, in particolar modo, con sogzetti facenti capo
alle Juventus, al Milan, alla Fiorentina e alla Lazio;

- rapporli personali tra arbitel e assistenti con dirigenti sportivi:
designazioni delle terne arbitrali di fatto imposte (o, guanto meno,
concordate) da dirigenti di squadre;
inspicgabili silenzi di alcuni osservatori arbitrali;
votaziond sui rendimenti di arbitri e assistenti concordate con soggetti
che non ne avevano competenza;
aliri comportamenti disallineati cispetto alle disposizioni in vigore.

La rete di rapporti anomali intercorsi tea i dirigenti di alcune societh e
designatori arbitraly, direttamente o indirettamente, & emersa nel corso delle
mtere indaging dell’ Autorith givdiziaria e viene chiaramente evidenziata:

* dall’'uso di wienze riservale, delle quali sembrano serviesi MOGGI,
BERGAMOD ¢ PAIRETTO per loro conversazioni (il materiale
probatornio & rappresentato da intercetiazioni e da dichiarazioni rese da
diversi soggetti dinanzi all’ Autorith Gindiziaria). Su guesio punto,
sopratne i designatore BERGAMO non ha ammesso dinanzi a quesio
Ulficio. quanto, invece, aveva ammesso  dinanzi  all"Autorith

Giudiziara);
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= ol contatti e incontri intercorsi tra U designatont e i dirigenti della
Fiorenting Calcio al di fuori delle sedi istituzionali;

* dai contaiti intercorsi, seppure per il tramite di un soggetto federale

terga, tra 1 designatori ed 1] presidente della 55 Lazio SpA;

» dall'interessamente  del Presidente della FIGC sui  designatori

{BERGAMO) soprattutto a favore della Lazio;

s dalle designazioni arbitrali avvenute a seguito di interventi di sogget

legati al Milan AC,

= in almeno un interventa efletuato presso gli Enti competenti da soggeni

lepati al Milan AC per la designazione del presidente del CRA Puglia.

Quasi tutte tali situazioni, emerse ¢ documentate nella documentoazione
trasmcssa all' Ufficio Indagini dall” Awtorith Giudiziaria, sono state confermate,
nel loro accadimento, nelle audizion avant a questo Ufficio,

Cgni sogeetio ascoltato ha fomito la propoa wversione sut singolt cpisodi
contestati, pur se sono da evidenziare non poche differenze emergenti con gli
imterrogaton resi davanti all’ Autorith giudiziaria.

Lo specilico contesto lroverd, comundue, pid deltagliale enenciszione
allorquando 51 passerd wd analizzare pid compiutamente il ruolo della closse
arbiatrale.

Resta da rilevare, in questa sede, come tuth 1 rapporti tra i diversi soggetti
sono stati finalizzati a creare, intomoe alla propra squadra, un vasto consenso
nel mondo arbitrale & come Lo stesso non si émai caratterizzato per erzietl .

c) I raela dei divigenti federali
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Nel corso delle investigazioni, & emerso il panticolare peso di alcuni
dirigenti federali e lo specifico ruolo svolte dagli stessi i aleune delle
situazioni di maggior spessore indagaiivo,

In questa sede, non pud non evidenziarsi la centralitd del ruolo rivestito da;
{1} il vice presidente della Federazione Dtalia Giueco Calcie, Innocenzo
MAZZLINI, cui si ivalgono presidenti e dirigenti di squadre di calcio per
I"ottenimenta di favor varl.
I MAZZINI non si ¢ presentato all'avndizione, di fatto impedendo
all'Ufficio la richiesta di spiegazioni su una serie davvero imponente di
comportamenti chie ne hapno carstterizzato Uattivith, condizionando di fatto
i vertiel della FIGC, favorendo incontri riservaii tea divigenti di squadre ¢
designatori arbitrali, intrattenendo, con continuith, rapporti con persone non
ilentificate al di fuori delle sedi e dei momenti istituzionali, tanto da
concomere addirittura ad un progette di dossieraggio contro Dicgo DELLA
VALLE,
Al MAZZINI, infani, si rivolgono, wa gli aluwi:
- il presidente della Lazio LOTITO, in oceasione, praticamente, i tanle partite
della Lazio relative al campionato 200472005 (s queste, Chieve - Lazio:
Lazio = Parma; Bologna - Laziod;
- i fratelli Dicgo ¢ Andrea DELLA VALLE, per IMorganizzazione di un incontro
con il designatore arbitrale BERGAMO {incontro avvenuto, alla presenza
anche del MAZZINI, oel ristorante “Villa La Massa™ di Firenze), per parlare
delle “dizavventere” della Fiorentina;
- l'amministratore delegato della Fiorentina, MENCUCCL con il quale il
MAZZINI pon manca di soffenmarsi anche su desiznazioni arbitrali relative
alle partite delly Fiorentina,
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- il direttore MOGGI, per una serie di attivitd, tra cui guella volta a sereditare il
presidente della Fiorenting, tramite la predisposizione di un apposito dossier
{2) il presidente dell”Associazione Naliana  Arbitri, Tullic LANESE, in
continug contatte soprattutto con MOGGI e con i d:signﬁmri arbitrali. La
figura del LANESE emerge, in senso negalivo, soprattutto con riferimento a
quanto accaduto nel dopo patita Reggina — Juventus del 611 2004
allorquando,  informato telefonicamente  dall’osservatore  arhitrale
INGARGIOLA che gli riferisce di aver assistito a “cose pei visre” nella sua
wila, non wova altro consiglio da dare se non guello di invitarlo 8 non scrivere
sl episodia che l:uin';'ﬂlg: MOGGT ¢ GIRAUDO (cfr, le telefonate prog.907 ¢
Q48 del 611,200 tra LANESE ¢ INGARGIOLA ¢ prog. 2575 del 10,011,200
tra LANESE ¢ MOGGD.

Mell'audizione del 07.6.2006 presso questo Uthicio, il LANESE, conferma che
“dal passa parela che circolava nell ambiente avevo sospetti ma non cerfezze
su aleuni aspetti di regelorita delle goare” e riesce 2 (rovare, come unica
aiuatificazione alla swa inattivith, che comundgue, non aveva avuto “compirni di
controtlat’

(3 il segrewwrio della FLGC, TFrancesco GHIRELLIL, csulta inteattenere
continul contatti con MOGGI (clr, tel. prog. 7144 del 14 dicembre 2004, ore
12,18 nella quale MOGGE dice o MAZZINI che GHIRELLL “cerca i
dimostrasi della dista™), su nchiests del quale sembra interessarsi di
un'aundizione dell'Ufficio Indagini da espletarsi in Milano pinttosto che in
Roma e sembra essere mtervenuto sul presidente MARTELLING per
condizicnare una decisione della CAF in sense favorevole alla societh

juventing (efr. telefonata medesima).
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(4) Genoaro MAZZEL vice-commissario della CAN serie A e B, il guale &
Cisultate intesttenere rapporti non istiluzionali in particelar modo con il sig,
MEANI, assistente agh orbiter del MILAN, carattenizzando il suo operato con
la designazione di assistenti “gradi™ al Milan in occasione degli incontri del
campionata di caleio 20042005 Milan — Brescia (09.4.2003), Siena — Milan
(17.4.2005), Milan — Chieve (20.4.2005). Lo stesso, approfinando del suo
ruglo, ha preordinatamene designalo un assistente (sig. TITOMANLIO)
all'incontra di caleio Arezzo — Salernitana (14.5.2005) al fine di raggiungers un
risultato utile alla squadra oscana {che elfetlivamente vinse 1 a O},

{3) Franeo CARRARQ, che, nells sua qualith di presidente della FLG.C,, si &
adoperato o favore della Lazio, intervenendo sui designatori (in particolar
modo, su BERGAMO) al fine di ottenerne Favori arhitrali, lamentandosene
quando cid non & accaduto e comungue interessandosi affinché il “favore™ non
ricevite venisse compensato nelle successive partite (emblematica &, tra le
altre, la telefonata progr. 23785 del 3.2.2003 tra CARRARO & BERGAMO).

) £ ruefo degli aliri tesserati

Questo & un capitelo che, pur presentandosi sin da ora di ampio
interesse, costituird oggetto i atlenta analisi nel prosicguo  dellattivitd
dell"Ufficio per 1 numero davvero notevele di soggetti da sentire ¢ di episodi
sui quali investigare,

In questa sede vale seltanto la pena di far emergece, pid che altro, il
ruelo  importante  (sopratutio per la comprensions  dell’iniero  cont2sio)
ricoperto da soggeti dipendenti della FIGC e, in particolare modo, della FAZL
Maria Grazia ¢ del MARTING Manfredi (sul punto, si vedano le numerose
welefonate che coinvolgono sopratutio la Fazi, le concordi deposizioni di acbitr
e assistentt sul suo ruolo “fevasive”™ e sul suo rpporte con i designatori
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arbitrall e, in special modo, con BERGAMO. Per quanto concerne il
MARTING, 51 vedane le deposizioni dallo stesso rese sia, a pil riprese, dinonzi
all’ Autariti Ghediziaria, sia dinanzi a questo Ufficio Indagin),

Corre 'obbligo i evidenziare, gquanto meno per completezza, il
comportamento assunto dalla sig.ra Fazi dinnanzi a questo Ufficio,

Questa, sentita dall’ Ufficio nel mese di magezio us., ha offerto una
ncostruzicme della propria vicenda, rvelatas:, pol, alla luce delle ulteriorn
attivitd svalte, wlalmente fuorviante ¢, comungue, clamorosamente omissiva
del suei perduranti rapporti con MOGGT e BERGAMO,

31 lenga ulteriormente presente che Iy stessa, convocats in dats 5 giugno
2006, si ¢ avvalsa della facolth di non rispondere, impedendo di fatio, o
quest’UThicio, di muoverle contestazioni in merito alle successive risultanze
irndlagative.

Il MARTING, viceversa, ha fornito idonei elementi in merito all"attivita
ed ai fatti di cui & 3 conoscenza.

E2 E E g

3} il ruofe defla classe arbitrale

) i designatori

BERGAMO ¢ PAIRETTO, designotor della CAN A e B, duronte il
campionato 20042005, nell"ipotesi formulata dolla Procura della Repubblica di
MNapoli nell'avviso di conclusione delle Indagini Preliminar (Am, 415 Bis
C.P.P), avrebbero consentito, attraverso Uelusione della cormetta ¢ genuina
procedura di sorteggio del direttore di gara e di designazione degli assistenti e
del quarte ufficiale di gara, di planificars gli esiti del campionato di calcio di
serie A per la stagione 2004/2005 (scudetto, plazzamenti per le coppe eurcpes ¢
TEILOCES5E0n1 )
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Le indagini hanno consentito di rilevare, diffuss ed ingiustificati rappocti
tra designatori e tesserati di Societd, che si svolgevamo atiraverso utenze
telefoniche riservate e incontri in luoghi non wfficiali efo istituzionali,

Tali rapponti avrebbero consentito di giungere ai massimi livelli di
carriera {entrambi sono designaton UEFA), con profittt economic.

Somo tale profilo, si evidenzia che nell’avviso di conclusione delle
Indagini Preliminari (Art, 415 Bis e.p.p.) della Procura della Repubblica di
MNapoli, risulta che nell’annotazione di pg. del 6.6.2006 il Nucleo Operativa
CC del Comando Provinciale di Roma ha acquisite dells docurmentazione
relativa agli elenchi di tutti i destinatari di omaget da parte della societh
hianconera, anche con nferimento al pagamento di biglietti per partite
internazionali, voli acrel € sistemazioni in hotel ovvero magliette ¢ gadget di
varig Lipo, ingenli scontt sull"zcquisto di autovetture Fiat, o tra questi sono
compresi anche BERGAMO e PAIRETTO (sconto sull”acquiste di autovetiure
Fiat in favore della convivente),

a.1) BERGAMO Paolo

Commissario CAN A e B sine alle sue dimissioni avvenute al lemmine

del campionalo 200472005

La sndditanza psicologica degli arhitri

Dalle indagini ¢ cmerse che glioarbitel avevano una “seddiranza
paicologica™ net confrontt di BERGAMO che si traduceva in una gestions
delle partite che doveva avvenire in linea con il suo valers.

{ctr.odichiarazione di Trefoloni del 14 maggio 2006 oell’ambito  del
pracedimento dells Procura di Napoli ed sudizione Cutlica innanzi Uflicio
Indagini il 10 giugno 2006: “... BERGAMO ... andd su e le furfe,

ageredendomi  verbalmente,  dicende  che le  partite  dovevano  esszere
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inrerpretate con intelligenza, cfie fa para era praticamente finita, ribadendo
che le parlite devono exsere "letie”. La sua reazione mi parve spraposilaia per
ageressivitd verbale ed ebbi Uimpressione clie travalicasse Faspetto techice da
cottmeniare”),

Rapporti con MOGGT

BERGAMO ha confermate di avere avuto contatti telefonici con
BOGGT (taluni  mmfercetcati su utenze oservatissime, cfr. conv, oo 9483
dell’ 11112004 tra MOGGIE e BERGAMO) per discutere delle griglie (cfr. wel.
n 123 del 922005 MOGGT dice 2 BERGAMO: “Aspd. fammi piglic il foplieto!
Perché lo me la von guardata aggl per bene, . i, wlim, Allora, o ho foetto:Inter.
Ramur,,, Javerntus-Udinese,,, Reggina-Milan™, ed ancora: .. ¢ questi ged eraee gli
arbiirt che  de aveve messo dn guesta griglic™ e RODOMONTT al posto di
TOMBOLINT, no? o RODNMIONTT al posto i TOMBOLINT, va pure bene!™),
decidere le designarioni degli assistenti (cfr. eln. 323 del 9.2.2005, tra
BERGAMO & FAXI relativa ad un precedente colloguio con MOGGE BERGAMO:
LGl he wderoy el oveod assistenti dwmenica?  Dice:  veglio Ambrosing e
FONCHETTE ko dedto; no, 50 miande Bicen ¢ GEMIGNANT | fnsomeng said, se non &
uppa & pon tagealo, perd, tanie per non diegli qoello che veole Gnf 70, ¢ per
comunicargli esito dei sorteggi, nonché rapporti personali con MOGGI
(diverse cene anche alla presenza di GIRAUDO & PAIRETTON.

In relazione alla circostanza che da molte intercettazioni telefoniche
emergerebbe che MOGGL predisponesse le grighie, BERGAMO ha precisato
che e i nominativi indicati ds MOGGT coincidevano con quelli effettivamente,
pol, insent, nelle arighe, “la conoscenza della griglia & o segreto di pulcinella
i guante gl arbirel da indicare erane certamente individuadsill per gli addest

o faverd”,

L
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BERGAMO ha rappresentato, peraltro, che era consuetudine parlare,
della griglia o di quells arbitri che potevano andore nelln griglin, con it |
divigenti di societd che ne avessero fatto richiesta e, tra guest, ha citate
Facchetti, MEANI, Capello, Sacchi, in quante aveva doto la sua disponibilita in
tal senso.

Secondo BERGAMO, dirigente anche in ambito internazionale, le
desienaziom degli arbitrn per le partite intemazionali “sone una proposia
teenica che deve exsere valutela dall’esecutive delle stratra”,

Riguardo I'utilizzo di wienze rservate il BERGAMO ha assunto due
posizioni contrastants innanzi alla Procura di Mapoli ed all'UfTicio:

13 alla Procura di Moapoli, o data 25 maggio 2006, ha rappresentato che

“effertivamente MOGGT mi coasegna . an apparecchio cellulare contentene
una scheda di nazionalita stcwramente nen italiana | affinché comunicassime
con tale apparecchio”, aggnmgendo di aver “certamente ricevitto telefonate su
detta wienza de Fuciane MOGGE .7 (cfr. all. )

21 all'Ufficio Indaging, in data § giveno 2006, ha, invece, rappresentato

che: “guell’utenza riservata era atilizzata selo per le telefonate con
PAIRETTO, salvo o casa in col MOGGE mi relefond per dive che se il mio
teldefono era searice fo poetever ricaricare e, o teld fine, mf diede 16 numerd™ (cfr,
all. ), aggiungendo che sarebbe “stare PATRETTO ad attivare itenza,
certamente, pera, non 1 ho pagata o™,

Rappart: con i dirigenti della Fisrentina

BERGAMO ha ricordate i contatti telefonici con MAZZINT & Dicgo
DELLA YALLE al fine di orgtmizzare un incontro in un ristorante fiorentino,

nel cerso del quale si parld degli errori degli arbiiri.
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Cir. le dichiarazioni rese nel corso dell’interropatorio del 25.5.2006

dell"indagato BERGAMO:
“Per interventa di Innocenzo MAZZINT ebin wn inconsre @ calazione, a Firenze, con |
due fratefll DELLA VALLE af termine of wne raduna svoftosi o l:_._d.'.ll.'t'ﬂ‘f:'mn. I fratelii
DELIA VALLE mi roppreseniarons la situazione asserendo che si erano gid
varificarl roppd evidentt errorl arbitrali che avevane dannegriato la squadra foscana
& che oceorreva riprisiinare una situazione che porentivse alla Fioreniing 88 non
esgere pint wlteviormente dannepgieta ¢ che dungue Ie Fioreniina venisse ingerite
aelle prima griplia cieé quella nell’ambite delle quale venponn sortepeioti gli
arfiifri pin esperti ¢ capact. fo manifesiai fe min disponibilitd ad operare in tal
sense rendendomi conto del fuito che effettivamente st ranies prodotte delle
situazioni che avevano arrecale pregivdizio alla Fiorenting ... Mi adoperal guindi
i dal senso ¢ percid la mia esprestione Secondo cui era tutte pitolate si riferisce af
fatto che la Fioreniing era stata inserita nella prima griglio ¢ gfieceell Rewt cerlamente
ad altro ripe df pillotaggio o di intervento ilfecito in favore dellic squodra dei DELLA
VALLE"

Rapporti con i dirigenti del Milan

BERGAMO ha dichiarato che "MEANT si interessava per como del siy.
CALLIANT dif tenere un buon rapporia con nai,

Cfr. audizione GALLIANI dell’® giugne 2006 - all. © “M{ sentive
telefonicamente sia con BERGAMO che con PAIRETTO, ma moelio raramente.
Mon  esclude  qualche volta i essermi lamentato suglt arbitri @ Sugli
assisteni ",

In particolare, in occasione di un errore lecnico commesse da Puglisi
nella gara Lazio-Milan (carnpionato 2003/2004) MEANI 31 interassd per
nmettere Puglisi nella designazione di una partita del Milan.

Tale interessamento sortl | suoi effetti.
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Cle., inolire, la telefonota prog. n.39887 del 18.4,2005 tra BERGAMO ¢
PAIRETTO
BERGAMOD dice: “...a.a. e, nnoe (ndr, I"assistente Puglisi) ohe & pid due mesi
che dovevamao averle messo ¢ ¢'¢ state qualche pressionc G quifdt. .. 81 melte
PUGLIST a fare Mifan-Chieve [.<<>>_ ehm, ieri 5si & sbagliato ¢ quindi
questt dicona: perché ci penalizzate ? ehm, cioé, con me non hanno parlate,
el ? Ti dico la verita, hanno chiogmaro.  (GENNARO 1.

Rapportl con | dirigenti di alire societd
In una telefonata del 10 febbraio 2005 (prog. 26618) BERGAMO

aviehbe deito o MAZZINI che “e Faltr'anno naturalmente fo ho cercate di
gestt le Roma o gestito ho gestite i Milan. o gestite  Inter!. oo
perdevano won ci'avevano sguadra e hanrno perso oli.o fanocenzol 7.ma
OFdL. SEARO veramente.ma o gioce mica a ceniravanii! lo devo..devo designi

ali arbire™.

Gara Regsina — Juventus del 6 novembre 2004
[n relazione ai fart (presenza di MOGGI e GIRAUDO nello spogliatoio

arbitrale) aceaduti al weemine della suindicata gaea, BERGAMO ha riferito i
non aver ricevueto alcuna telefonata  dall’osservatore  INCARGIOLA ¢
nemmeno dall arbitro PAPARESTA e “df avere avute confezza dedl “epivadio
accaduto negli spogliatel di Reggio Calabria sele in quest ultime periodo dai
miornali”.

Tale dichiarazione, invero, contrasta con  quanto  affermato
dall’assistente DI MAURO {assistente dell’arbitro in guell’incontro). il quale
ha rnferito {cfr. sudizione Ufficio indagini del 7.6.06 - vedi all) che

“dell'episodio aceaduto nelle spogliatoio ne ho parlato con il designatore
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BERGAMO che m relefond d piorne dope per anolizzare tecnicamente
Pepisodio dellannullamento del goal”,

Crara Roma - Juventus del 6 marzo 2I05;

BERGAMO ha confermato di aver chiamato I'arbiteo designato, sig.
RACALBUTO, prima della partita. Ha inoltre confermato di aver chiesto alla
FAZL (cfr. fia le altre, la tel. prog. 3182 del 5.03.2005, orc 11,26) di contattare
Gabricle (quarto ufficizle di gara). per invitarlo a portare il welefonine in
campo, A tal riguacdo assume particolare rilievo non solo il fatte che il
BEERGAMO nichiese _l‘utlljzzcu d1 un telefonino “sicure”, ma che inobid la
richiesla tramite un deppio intermediario (la Fazi e la moglie del Gabriele),

Gara Lazio-Fiorentina del 22 magaio 2005

L'Ufficio ha chiesto chiariementi su due telefonate del 22 maggio 2005
tra BERGAMO e MAZZINI la prima & delle ore 1542 (prog. 15004}, la
secconda delle 18,56 {prog. 13052). BERGAMO ha sostenuta che nella prima
telefonata egli aveebbe rappresentato al MAZZINI il semplice rammarico per
un emmore 4t danm della Fierenting; quanto alla seconda telefonata, ha definite
termini “organizzara™ e “pilotata” come “renming ol

Con ciferimento, mvece, alla sua snalist in ordine ai osultan che
avrebbero dovulo verificarsi perche lo Fiorenting si potesse salvare nell'ultima
giornata del Campionato 2004-2005, BERGAMO ha precisato trattarsi di una
mera considerazione sulle gare successive,

Guara Lecce = Parma del 29 maggio 2005

L'Ufficio ha chiesto informazioni sulla telefonata del 29.5.05 intercorsa
con arbitro DE SANTIS prima della partita Lecce-Parma terminata 3 a 3, il
cui esito era determinante ai fini della possibile salvezza della Fiorentina, come

riconosciuto dallo stesso BERGAMO [cfr. 1el. 22 magzio 2005 progr. 13052),
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In relazione all"affermazione “impartante & che vinca 127, BERGAMO
ha rappresentato che “inrendeve dire a DE SANTIS che era necessario che
Sfacesse una belfa partita”™,

BERGAME ha segnalato che “rel corse all ‘tnterrogaiorio dinanzi alia
Procura della Repubblica di Napoli, abbiamo ascoftato la wefeforata a la frase
di cui sopra la dice prima dell’affermazione di DE SANTIS “poi nof cf
mefame in mezio” e pertanle, DUunica Interpretazione possibile & praprio
quella che gli raccomande di fare wne buona partita”. Sul punta 51 riporta lo
siralcio delle dichiarazioni telefoniche del DE SANTIS (cfr. prog. 50317 del
2,5,05, ore 12,58), cul il BERGAMO risponde con la frase gil SOpra riportata;
*oodetteone fa festa.,, gl he detto: usate T lesta.,, correte poco ¢ usate la esta, oli ho
dette a wetti ¢ ire,, no, va bhe, Alessandre { GRISELLL) nowe ©'ho problemi, & verte
pure a prakze Pasqueale D'ADDATO ( exservatore della CAN di A ¢ B), &, 5 no..¢
staro gentife pure lui o, no, te dice guarda, sttamo preparadi bene, gli he spiesato

pure un po’ le cose, velatamente, Alesvandro ( GRISELL] sof posso parld i un

modo, Naliro, . velatamente, insonma gl ko spiegaco., fallo capire che.. pod intanto
gliela do fo Cimpastaztone, da guelle che e sentito dolle interviste;! foro glocana, i
Lecoe viole gioeare per vincere, il Porma pure gicea @ vincere, quindl a ste punte
fucciama la partite, cf mettiamo in mezzo,,."”

a.2) PAIRETTO Plerluigi

Commuassario CAN A ¢ B sino al termine del camplonato 2004/2003,

Ha confermato che le designazioni di determinati arbitri per le pare
amichevoli dell’inizio della stagione 200405 (vedi aui del procedimento
penale 1434704 della Procura della Repubblica di Torino), cost come richieste
dal MOGGI, nascevano da un incontro precedentemente avuto nel quale era

stato affremato Pargomento. Al dguardo s1rileva che sia il PATRETTO in
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sede di prime dichiarazioni rilasciate all'Ulficio che il MOGGT sono stati
reticenti ed omissivi, laddove hanno tentato di giustificare "occasionalith dei
loro rapporti ed incontei; omettendo completamente episodio relativa alla
cena -la prima di vna seric- organizzata a casa del GIRAUDO alla vigilia della
partita Sampdoria f Juventus del 21.9.2004,

L'allontanamento della FAZI

sSecondo il PAIRETTO la FAZI era una persona “ingombrante che

ferdeva e parte ad nvadere e competenze di noti desigrator’;, lale
compartamento era lenuto anche nei ritiri a Coverciano e “per fale ragione non
era  particolarmente  gradite nempeno agll arbiel™, “La  decisione di
ridimensionarme § compiti e quirdi di non faria pii partecipare ai raduni venne
presa da ome di concerto con BERGAMO". “Al fine di dare maggior
perentorictd alla decisione, le dicemmo che la stessa promanave dall allora
Presidente Carraro, anche se cié non era vera™,

Successivamente PAIRETTO si oppose ad un rientro della FAZI in
CAN poiché questa incomincid a sparlare sul suo conto dicendo, che era solo
Lk & non valerla pid,

PAIRETTO ha, comungue, negato che vi sia stola una volontd del
MOGGI nell'allontanamento della FAZI dalla CAN ed ha escluso di aver avuio
paura della FAZT, perché, altrimenti, si sarebbe “adoperate .., per far rienirare
lan FAZD in CAN", ribadendo che tutte le sue precccupazioni erano relative
umicamente al timore di uma coniroversia che questa avrebbe  potuto
promuovere sei confronti defla FIGC,

PAIRETTO ha, quindi, negato “che la FAZI fasse o conoscenza di

ctrcostanre  tall  da compromettere la credibilind della commizsione
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designarrice”. (si veda verbale di seconda auzione del PAIRETTO da parte di
questo Ubficio).

Rapporti con MOWGGT ¢ GIRAUDO :
Con riferimento all”imeressamento di MOGGI per fargli ottenere una

Maserati {cfr. awh relativi al procedimento penale 14347/04, Procura della
Repubblica di Torino) PAIRETTO ha mppresentato che “la Maserar
(uattraporte & intestata ad una impresa di cui sono titolari § fratedli Mussero,
rispettivamnente  amministratore  delegate ¢ presidente  della  Sociend.
L'iniziativa dell’acquisto fu presa da Enzo (Presidente) per for di fone
utilizzere . vettura -n"rin' Sratello Dine [Amminisivalove Delegato). I omin
irnferessamento fu solo af fine di oftenere una rapida congepna®,

PAIRETTO ha confermato di avere avute numerosi incontri (1] 21.9.04
a casa di GIRAUDCD, due volie a cena a casa sua nel mese di dicembre del
2004 la prima volta era presente BERGAMO, la seconda LANESE; almeno
alire tre cene a casa sua nel mesi di febbraie e marzo del 2005, con
BERGAMO e LANESE) a cena con MOGGI {vecchio amico del padre di
PAIRETTO) ¢ GIRAUDO (wnministratore della Sestriere 5.p.A., PAIRETTO
aveva la cosa a Salice d'Ulzio).

PAIRETTO, in contrasio con quante affermate da BERGAMO (vedi
supra), ha negato di aver “ricevie dal MOGGT numeri di utenze cellular
riservate. Uuando relle lelefonate dico a BERGAMO di chiamarmi su una mia
wlenza privala le invito a chiamarmi su wna wlenza fissa™ e di aver “avuro in
particedare la disponibilitd di una utenza riservata di un gestore svizzere né
che il MOGGE mi abbia mat date del codict di artivazione™.

Con riferimento alla contestazione dell'Ufficio relativamente alla

telefonata del 25.11.04 prog. 4620, in cul BERGAMO gli chiese di richiamarlo
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sull’alro telefono, PAIRETTO ha escluso “che Ualire telefone cui é fartn
eenne nella conversasione fosse e utenza riservata™,

Rapporti con i dirigenti delle alire Societi,

Fer quanto riguarda il Milan, il GALLIANI, sentita dall’ Ufficio in data

4 giugno 2006 ha dichiarato: “Mi sentive telefomicamente sia con BERGAMO
che con PAIRETTO, ma melto raramente. Non escludo gualche volta di
essermi lamentaro sueli arbitrd né supli assisient”

PAIRETTO ba dichiorato all'Utficio di aver “ricevuto spesso delle
leneniele da divigenii in ordine alla direzione di gara di un arbitro con invito
d non devignarla pin per la love sqguadre, ma i oon aver “mai ricevio
pressioni refarive alla richiesia di composiziene della griglia in an determinato
moda”, aggiungendo di aver inserito nelle griglic sempre “gli arbitr che
ritenevo apportuni e meritevoli senza subire pressioni da parte delle societd”.

L'affermazione del PAIRETTO risulta in contrasto con quanto emerge
dalla telefonata del 10 febbraio 2005 prog. 26618, in cul BERGAMO,
riferenulosi a PAIRETTO; dice a MAZZINL “Eh hai capito gual & i discorso!?
Ye lo chie, se ZAMPARING 3i move dut che sta cercando in ttte e maniere di
enfrare nel pive della disiribiizione &i ZAMPARINT ma lul 6 pud. ma lui
wectde swa madre ¢ suo padre capitol P..e questa & la necessital.a Genova,.elili
con lo Sampdoria.e questanno ha feite carne di porca! Allora ¢’ un
momento che te devi fermal ln Sampdoria Uhai porteta G tranguille ma
vaffanculo lasciela 1 nef’.e 'n # poi mica brucia pé In Sampdorial
Mama, ma insomeme vaglio dif E.e lui non lo capisce!, .ot ha depli interessi a

Genova.. con ' amminisirazione Comuncle™):
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Con riferimento alla telefonata del 14.5.05 in cui MAZZINT gli disse
che “stx lavorando per me .. per la Florenting nostra”, PAIRETTO ha detto
di non sapere o cosa il MAZZINI si riferisse.

PAIRETTO ha, peraltro, sottolineato che non ha mai segnalato agli
arbitei ed agli assistenti che dovessero comportarsi in maniera da favorire o
dannegaeiare una qualsiasi squadra,

Gara Re

In refazione ai fawi acerduti al termine della suindicata gara (presenza

ina = Juventus del 6 novembire 2004

di MOGGI ¢ GIRAUDO nello spogliatoio  dell’arbiteo F;’\PARESTM.
PAIRETTO ha ammesso di essere venuto o conoscenza dal PAPARESTA del
fattr che nello spogliatoio arbitrale i dirigenti della Juventus avevano
mamfestato 1l lore dissenso sulla conduzione arbitrale, pur non avendo
contezya della gravita dei fartl

Gara Sampdoria —Fiorentina del & lebbraio 2005
51 vedano le dichiarpzion del 26.5.2006 di Manfredi MARTING: “ff

6.2.2005 ei fu lo parrita Samp-Fiorenting arbitrata de Dondaring, Paolo
BERGAMO mi disse che Varbitre Dondarini aveva divetto le gara per favorire
la Samp in quanto era wn arbitro legato a Gigi PAIRETTO con il presidente
della Sampdoria Garrone.”
2.3) Gennaro MAZZET

Vice Commissano CAN con decorrenza dalla stagione 2001/02, aveva
tl compito della formazione tecnica e bisica degli assistenti.

Rapporti con i diriventi del Milan

MAZZEL ha riferite di aver ricevato delle pressioni da MEANI in
ordine alla designazione dell'assistente Puglisi per la guea Milan = Chievo
("Ricordo una relefonata molto risemtita o Leonarda MEANT ... mi chiese che
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saretre stte d momento che it Milan avesse anche Puglisi ... Ho provweduro
shecesstvennente a viferire a BERGAMO sla la lamesteln chie fa richiesia del
MEANI in ordine afla designazione di Puglisi per Milan / Chieve™,

In altra telefonata (cft. prog. 5425 del 17.4.05) il MEANI, nel
rappresentars che il Presidente GALLIANI era furtbondo per la conduzione
della partita Sicna / Milan, chiese a MAYZEI di mandare anche 2] Milan “corme
alla fuvenmus il Consolo della situazione”. MAZZEL dice di aver interpretato
“quesia frase come la richiesra di un assistente valido, asteso che Consolo & un
intertasiohale”,

MALAEL 1'11'-'1.1-1;::. non ha ricordato di una telefonata con la quale il
MEANTI gli avrebbe richiesto di non designare PISACRETA per le gare di serie
A, (Cfr. audizione MEANI del 9@ giugno 2006 pella quale 'interrogate ha
riferite che forniva “al MAZZEI dei suggerimenti per la designazione degli
assistenti, raccomandandogli di sceglivre aysistenti validi'™).

Giara Arezzo — Salernilana del 14 mavoio 2005

In relazione o tale incontro (terminato 1-0), la Procura della Repubblica
di Napoli ha ipotizzate che 1a designazione dell’assistente Stefano Titomanlio
do parte del MAZZED sia stona preordinata all"alerszione del risuliato della
partita o vantageio della squaden aretina,

Sul punto & significativa uoa conversazione telefonica (prog. 9556)
intercorsa tra MEAMN] e 1"assistente Ticomanlio i1 16 mageio 2003, nella quale
Tiomanlio racconta che MAZZEL cui BERGAMO ["aveva indinzzato, 1'aveva
preso da parte pregandolo di andare a fare quella “rogna™, che guelli
dell’ Arezzo gli stavano “rempendo | coglion”, che la vittoria dell’ Arezzo era

Umecessaria”, ma che non deveva fare menzione di tale colloguio riservato e
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